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வழக் கு குற ிப்பு - ர . ராஜ்கக ாபால் மற் றும் பலா் எத ிா் 

த மிழ்நாடு அ ரசு மற் றும் பலா்  

கவின்.வீ 

பி.ஏ. குற்றவியல் மற்றும் காவல்துறற நிா்வாகம் 

அகுா்சந்த் மன்முல்லா ஜஜயின் கல்லூாி, 

ஜசன்றன. 

முன்னு றர 

ராஜ்ககாபால் எதிா் தமிழ்நாடு அரசு வழக்கு, கபச்சு மற்றும் 

கருத்து சுதந்திரம் மற்றும் தனியுாிறம உாிறம மீதான ஒரு 

முக்கிய தீா்ப்பாகும். இவ்வழக்கில், அரசுக்கு அவதுூறு 

ஏற்படுத்தும் என்ற காரணத்திற்காக ஒரு கட்டுறர அல்லது 

புத்தகத்றத அல்லது ஏகதா ஒரு ஜவளியீறட 

ஜவளியிடுவறத அரசு தடுக்க முடியாது. தனியுாிறமக்கான 

உாிறமறயப் பற்றிஇ இந்திய வழக்குகளுக்கு 

கமலதிகமாக அஜமாிக்க மற்றும் பிாிட்டிஷ் சட்டவியறலக்  

குறிப்பிட்டு, தனியுாிறமக்கான உாிறமறயப் பற்றி 

நீதிமன்றம் இவ்வழக்கில் விவாதித்துள்ளது, கமலம் 

தன்னுறடய தனியுாிறம மீறப்படும் என ஜதாிந்து ஒரு நபா் 

ஜபாது சா்ச்றசறய தானாக முன்வந்து எழுப்பினால் 

அல்லது ஜபாதுப் பதிவின் ஒரு பகுதியான உண்றமகளின் 

அடிப்பறடயில் தகவல் ஜவளியிடப்பட்டால், உறுபு21-ல்  

இருந்து வரும் தனியுாிறமக்கான மறறமுகமான உாிறம 

மட்டுப்படுத்தப்படலாம் என்று முடிவு ஜசய்தது. இருப்பினும்,  

உறுபு 19(2) இன் கீழ் கண்ணியத்தின் நலனுக்காக இந்த 

விதி வரம்புகளுக்கு உட்பட்டது. உண்றமறயப் 

புறக்கணித்து அல்லது தீங்கிறழக்கும் வறகயில் தவறான 

அறிக்றககள் ஜவளியிடப்படாவிட்டால்,  

தனியுாிறமக்கான உாிறமறய ஜபாது அதிகாாிகளுக்கு 

அவா்களின் ஜபாதுக் கடறமகறள நிறறகவற்றுவது 

ஜதாடா்பான ஜசயல்கள் மற்றும் நடத்றதகளுக்கு 

தனியுாிறமய மீறலக்குப் பிறகக, முன்கூட்டிகய அணுக 

முடியாததாக மாற்றப்பட்டது. 

வழக் க ின் சுருக் க ப்பட்டியல்  

நீ திமன்றம்   

: 

இந்திய உச்ச நீதிமன்றம் 

வழக்கின் கமற்ககாள் : AIR 1995 SC 264, (1994) 6 SCC 632 

தீா் ப் ப ின் க ததி : ஜூறல 10,1994 

        நீதிமன்ற அமா்வு  

: 

பி.பி. ஜீவன் ஜரட்டி மற்றும் சுஹாஸ் 

சி. ஜசன், கஜ.கஜ. 

தீ ா் ப்பாசிாியா்: பி.பி. ஜீவன் ஜரட்டி 

 

மனுதா ரா் கள் 

 

: 

நக்கீரன் தமிழ் இதழ் -  ஆசிாியா், 

இறண ஆசிாியா், அச்சுப்ஜபாறி 

மற்றும் பதிப்பாளா். 

எ திா் மனுதா ரா் கள் :  தமிழ்நாடு அரசு -  இன்ஸ்ஜபக்டா் 

ஜஜனரல் மற்றும் சிறற 

கண்காணிப்பாளா். 

வழக்கின் வறக 

/க தா ற்றம் 

: உாிறமயியல் நீதி கபராறண 

சட் ட ங் கள்  : இந்திய அரசறமப்புச் சட்டம்,1950 

இந்திய தண்டறனச் சட்டம்,1860 

வழக்கின் சட்டத்தின் 

அ ம்சம் 

 

: 

 

தகவல் தனியுாிறம 

வழக்கின் ந ிறல  : நிறல நாட்டப்பட்டு வருகிறது 

வழக் க ின் ஜபாருண் றமக ள்: 

ஆறு ஜகாறல குற்றங்களுக்காக மரண தண்டறன 

விதிக்கப்பட்டு 1991 ஆம் ஆண்டு ஜசங்கல்பட்டு சப்-

ஜஜயிலில் அறடத்து றவக்கப்பட்டிருந்த, சங்கா் @ ஜகௌாி  

சங்கா் @ ஆட்கடா சங்கா் என்ற ஜகாறல குற்றவாளி  

சிறறயில் இருந்த கபாது 300 பக்கங்கள் ஜகாண்ட தனது 

சுயசாிறதறய எழுதினாா். மனுதாரா்களின் 

பத்திாிறகயான நக்கீரனில் தனது சுயசாிறத 

ஜவளியிடுமாறு தனது மறனவியிடம் ஜகாடுத்து, 

ஜவளியிடப்படுவறத உறுதி ஜசய்யுமாறு றகதி தனது 

வழக்கறிஞாிடம் ககாாிக்றக விடுத்தாா். சுயசாிறத 

றகதிக்கும் பல ஐஏஎஸ், ஐபிஎஸ் மற்றும் பிற 

அதிகாாிகளுக்கும் இறடயிலான ஜநருங்கிய ஜதாடா்றப 

ஜவளிப்படுத்தியது.ஆட்கடா சங்காின் பரபரப்பான 
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வாழ்க்றக வரலாற்றற மிக விறரவில் இதழ் ஜவளிவரும் 

என்று மனுதாரா்கள் தங்கள் இதழில் சுயசாிறத ஜதாடா் 

ஜவளியீட்றட ஜதாடங்கும் முன் 21-5-1994 கததியிட்ட 

இதழில் அறிவித்தனா். இந்த அறிவிப்பு பல கபாலீஸ் 

மற்றும் சிறற அதிகாாிகள் மத்தியில் அதிா்ச்சி 

அறலகறள எழுப்பியது.  

இது ஜதாடா்பாக சிறறகளின் இன்ஸ்ஜபக்டா் ஜஜனரல் (R-

2) முதல் மனுதாரருக்கு 15-6-1994, சிறறயில் 

அறடக்கப்பட்டிருந்த ஆட்கடா சங்கா் அந்த சுயசாிறதறய 

எழுதவில்றலஜயன்றும் கமற்படி சுயசாிறத, சிறற 

அதிகாாிகளின் அறிவு மற்றும் ஒப்புதலடன் றகதியால் 

அவரது மறனவியிடம் ஒப்பறடக்கப்பட்டவில்றல மற்றும்  

குற்றம் சாட்டப்பட்ட புத்தகத்றத ஜவளியிடுவது 

ஜதாடா்பாக அவரது வழக்கறிஞா் ஸ்ரீ சந்திரகசகரனுக்கு 

ஆதரவாக கமற்படி றகதியால் எந்தஜவாரு பவா் ஆஃப் 

அட்டா்னியும் நிறறகவற்றப்பட்டவில்றல எனவும் அந்த 

ஜவளியீடு சிறற விதிகளுக்கு எதிரானது என்றும்,  

ஜவளியிடத் ஜதாடா்ந்தால், சட்டப்படி நடவடிக்றக  

எடுக்கப்படும் என்றும் மிரட்டல் விடுத்து, கடிதம் எழுதினாா்.

   

சுயசாிறத பிரசுரத்தில் அதிகாாிகள் தறலயிடுவாா்கள் 

என்று மனுதாரா்கள் பயந்து, கமலம் அவா்கறளத் தடுக்கும் 

வறகயில், மனுதாரா்கள் ஜசன்றன உயா்நீதிமன்றத்தில்  

நீதிப்கபராறண மனுறவத் தாக்கல் ஜசய்தனா் 

உயா்நீதிமன்ற தனி நீதிபதி வழக்கு சட்ட வினாறவ 

சாா்ந்தது என்று மனுறவ தள்ளுபடி ஜசய்தாா். கமலம் 

மனுதாரா்கள் இதழின் மற்றும் றகதியின் அடிப்பறட 

உாிறமயான அரசியலறம உறுபு 19 (1) (a) ல் உள்ள 

கருத்துச் சுதந்திரம் மற்றும் சுயசாிறதறய 

அச்சிடுவதற்கான சுதந்திரத்றதப் பாதுகாக்க  

உச்சநீதிமன்றத்தில் நீதிப்கபராறண மனு தாக்கல் 

ஜசய்தனா்.[1]    

வழக் க ின் எழுவினாக் க ள்: 

(1) இந்த நாட்டின் குடிமகன் ஒருவா், மற்ஜறாருவா் 

தன்னுறடய  வாழ்க்றக கறதறய அல்லது வாழ்க்றக  

வரலாற்றற எழுதுவறதத் தடுக்க முடியுமா? இத்தறகய 

அங்கீகாிக்கப்படாத எழுத்துகள் குடிமகனின் 

தனியுாிறமக்கான உாிறமறய மீறுகிறதா?  உறுபு 19(1)(a) 

மூலம் உத்தரவாதம் அளிக்கப்பட்ட பத்திாிறக சுதந்திரம், 

ஒரு குடிமகனின் வாழ்க்றக மற்றும் ஜசயல்பாடுகள் பற்றிய 

அங்கீகாரமற்ற கணக்றக ஜவளியிடுவதற்கு 

பத்திாிறககளுக்கு உாிறம அளிக்கிறதா? இந்த நாட்டின் 

குடிமகனின் அந்தரங்க உாிறமறய மீறும் பட்சத்தில் 

மற்றும் அப்படி எழுதுவது அவதுூறாக இருந்தால் அவருக்கு 

என்ன தீா்வுகள் உள்ளன? 

(2)(அ) அரசு தனது அவதுூறுகாக நடவடிக்றகறய ஜதாடர 

இயலமா? 

(ஆ)அரசாங்கம் தனது அதிகாாிகளின் அவதுூறு 

ஜசய்திகறள ஜவளியிடுவறதத் தடுக்க, பத்திாிறககளுக்கு 

முன்கட்டுப்பாட்றட விதிக்க ஏகதனும் சட்ட அதிகாரம் 

உள்ளதா?  

(இ) தாங்கள் அல்லது அவா்களது சக ஊழியா்கள் அவதுூறு 

ஜசய்யப்படலாம் என்று கருதும் ஜபாது அதிகாாிகள், 

அத்தறகய பிரசுரத்றதத் தடுக்க பத்திாிறககளுக்கு 

முன்கட்டுப்பாட்றட விதிக்க முடியுமா? 

(3) சிறறக் றகதியின் வாழ்க்றகக் கறதறய 

ஜவளியிடுவறத சிறற அதிகாாிகளால் தடுக்க முடியுமா,  

றகதி சிறறயில் அறடக்கப்பட்டிருப்பதால், அவனது 

உாிறமகறளப் பாதுகாக்க சட்டப்பூா்வ தீா்வுகறளப் 

பின்பற்ற முடியாத நிறலயில், அவன் சாா்பாகச் ஜசயல்பட 

அவா்களுக்கு உாிறம உண்டுடா? 

வழக் க ில்  பயன்படுத் த ப்பட்ட சட்டங்க ள் :  

1. இந்திய அரசியலறமப்புச் சட்டம், 1950 

 உறுபு 19 (1) (a) உ/ப உறுபு 19 (2) - சில 

கட்டுப்பாடுகளுக்கு உட்பட்ட கபச்சு மற்றும் 

கருத்து சுதந்திரத்திற்கான உாிறம.[2] 

 உறுபு 21 - வாழ்வதற்கான உாிறம (மற்றும் 

தனிப்பட்ட சுதந்திரத்றத வறரயறுக்கிறது). 

2. இந்திய தண்டறனச் சட்டம்,1860 

   பிாிவு 499 மற்றும் 500 - அவதுூறு.[3] 

3. அதிகாரப்பூா்வ இரகசிய சட்டம், 1923 

 தீ ா்ப்பின் நியாயவுறர:                           

 உச்ச நீதிமன்ற நீதிபதி பி.பி. ஜீவன் ஜரட்டி, 

வழக்கிற்கு குறிப்பிடத்தக்க சங்கா் மற்றும் அவா் 

வழக்கறிஞா் ஆகிகயாா் இந்தக் ககாாிக்றகக்குக் 

கூடிவரவில்றல என்பறதக் கவனித்தாா். "அவா்களின் 

சாா்பு எங்களிடம் இல்றல... ஜபாருட்படுத்தாமல், ஷங்கா் 

தனது தனிப்பட்ட வரலாற்றற இயற்றியிருக்கிறாரா 

அல்லது சாத்தியமுள்ளதஹி குறிப்பிட்டுள்ளாரா  ... 

சமமானறத விநிகயாகிக்க விண்ணப்பதாரா்கறளக்  

அங்கீகாித்திருக்கிறாரா..." என்பறதப் ஜபாருட்படுத்தாமல்  

அவா் வாழ்க்றகக் வரலாற்றற உருவாக்கவுமில்றல, 

கமலம் அதன்  விநிகயாகத்றத அங்கீகாிக்கவில்றல" 
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என்றும்  அனுமானித்துடன்  வழக்றக ஜதாடங்கலாம் 

என்று நீதிபதி குறிப்பிட்டாா்.  நம்முறடயது இந்த 

நீதிப்கபராறண கமல்முறறயீட்டின் இறுதிக் 

குறிக்ககாளுடன் ஒரு அனுமானம் மட்டுகம என்பறத நாம் 

ஜதளிவுபடுத்த கவண்டும், கமலம் ஜபாருண்றமயின் 

உண்றமறயக் கண்டறிதல் அல்ல" என்று அவா் 

விளக்கினாா். 

 நீதிமன்றம், தனியுாிறம உாிறமயினால் பாதுகாப்றப 

ஒரு நாணயத்தின் இரு பக்கங்கள் கபால் இரண்டு 

அம்சங்களாக  குறிப்பிட்டுள்ளது, 

 "(1) தனியுாிறமயின் ஜபாதுச் சட்டத்தில், தனியுாிறமயின் 

மீதான சட்டவிகராத மீறல் ஏற்படும் கசதங்களுக்கு 

உாிறமயியல் தீங்கிற்கான நடவடிக்றகறய வழங்குகிறது 

மற்றும் 

(2) சட்ட விகராதமான அரசாங்கப் தறலயீட்டிற்கு எதிராக  

தனிப்பட்ட ஜசாத்துக்கறளப் பாதுகாக்கும் 

தனியுாிறமக்கான உாிறமக்கு அரசியலறமப்பு  

அங்கீகாரம் வழங்கப்பட்டுள்ளது. நீதிமன்றம் இறத 

அடிப்பறட உாிறமயாக அங்கீகாித்தது, ஆனால் அது 

முழுறமயானது அல்ல என்று குறிப்பிட்டது. 

கமலம், நீதிமன்றம் தனியுாிறம ஜதாடா்பான முக்கிய 

வழக்குகளான க ாரக் சிங் & பலா் எதிராக உ.பி. & பலா் [4] 

மற்றும் கக ாபிந்த் எதிா் ஸ்கடட் ஆஃப் எம்பி & பலா் [5] யில் 

"தனிப்பட்ட சுதந்திரத்திற்கான உாிறம, இந்தியாவின் 

எல்றல முழுவதும் சுதந்திரமாக நடமாடும் உாிறம மற்றும் 

கபச்சு சுதந்திரம்" ஆகியவற்றிலிருந்து ஒரு சுதந்திரமான 

தனியுாிறம உருவானதாக வறகப்படுத்தலாம்.  

தனியுாிறமக்கான உாிறம ஒரு முழுறமயான உாிறம 

அல்ல என்றும், "வழக்கின் வளா்ச்சியின் அடிப்பறடயில்  

ஒரு ஜசயல்முறறயின் மூலம் ஜசல்ல கவண்டும்" என்றும் 

நீதிமன்றம்  குறிப்பிட்டது. 

தனியுாிறம விவாதப்ஜபாருளாக ஜகாண்ட அஜமாிக்க 

மற்றும் பிாிட்டிஷ் நீதித்துறறயில் ஜதாடா்புறடய  

வழக்குகறள நீதிமன்றம் கமற்ககாள் காட்டியது. இதில் 

க ிாிஸ்கவால்ட் எத ிா் க ஜனக் டிகட்[6] மற்றும் கரா எதிா். 

கவட் [7] ஆகியவற்றறக் குறிப்பிடுகிறது, இது 

அரசாங்கத்தினால் தனியுாிறம மீறறல பற்றி 

றகயாண்டது; மற்றும் நியூ யாா்க் றடம்ஸ் கக ா. எதிா். 

சல்லிவன் [8]  இல் குறிப்பிடப்பட்ட ஜகாள்றக, இது 

பத்திாிறக சுதந்திரத்றத வலியுறுத்தியது மற்றும் 

குடிமக்களுக்கு  ஜபாது அதிகாாிகள் / பிரமுகா்களின் 

நடத்றதயில் நியாயமான மற்றும் கணிசமான ஆா்வத்றத 

ஜகாண்டுள்ளனா். கமலம், பத்திாிக்றக சுதந்திரம் என்பது 

ஜபாதுப் பிரச்சறனகள் மற்றும் நிகழ்வுகளில் ஜபாது 

அதிகாாிகள் / பிரமுகா்களின் ஈடுபாடு பற்றி தறடயற்ற 

விவாதத்தில் ஈடுபடுவது வறர நீண்டுள்ளது என்ற கருத்றத 

நீதிமன்றம் ஏற்றுக்ஜகாண்டது. 

கமலம், முன்ஜமாழியப்பட்ட ஜவளியீட்டின் மீது 

முன்கட்டுப்பாட்றட விதிக்கும் உாிறமறய நீதிமன்றம் 

மறுத்தது, அகத சமயம் நியூயாா்க் றடம்ஸ் எதிா் ய ுறனஜடட் 

ஸ்கடட்ஸ் [9] "கபச்சு சுதந்திரத்திற்கு முன் கட்டுப்பாடுக ள் 

விதிக்கும் எந்த அறமப்பும், இந்த நீதிமன்றத்திற்கு அதன் 

அரசியலறமப்புச் ஜசல்லபடியாக்கத்திற்கு எதிரான ஒரு 

ஜபாிய அனுமானத்றத தாங்கி வந்தால், அத்தறகய 

தறடறய விதிப்பதற்கான நியாயத்றத காட்டுவதில் அரசு 

ஜபரும் சுறமறய ஜகாண்டுள்ளது" மற்றும் அவதுூறுக்கான 

எந்தஜவாரு தீா்வும் ஜவளியிடப்பட்ட பின்னகர எழும் என்று 

நீதிமன்றம் கூறியது. அகதகபான்று, றகதியின் சாா்பாகச்  

ஜசயல்படுவதற்கும், றகதியின் தனியுாிறமக்கான 

உாிறமறயப் பாதுகாப்பதற்காக முன்ஜமாழியப்பட்ட 

பிரசுரத்திற்கு முன் கட்டுப்பாடுகறள றவப்பதற்கும் ஜபாது 

அதிகாாிகளுக்கு உாிறம இல்றல என்ற தீா்ப்பு  

வழங்கப்பட்டது. 

இந்த உலகளாவிய ஜகாள்றககளின் ஜபாருந்தக்கூடிய  

தன்றமறய நீதிமன்றம் ஆய்வு ஜசய்தது மற்றும் 

தனியுாிறமக்கான உாிறமறயக் றகயாளும் பரந்த  

ஜகாள்றககளின் வரம்றபப் பிாித்ஜதடுத்தது. பத்திாிக்றக 

சுதந்திரம் கபச்சு சுதந்திரத்தில் இருந்து பாய்கிறது என்றும்,  

உறுபு  19(2) இல் வழங்கப்பட்ட நியாயமான 

கட்டுப்பாடுகளுக்கு உட்பட்டது என்றும், பத்திாிறக 

சுதந்திரம் மற்றும் தனியுாிறமக்கான உாிறம 

ஆகியவற்றுக்கு இறடகய சமநிறலறய ஏற்படுத்துவது 

முக்கியம் என்றும் நீதிமன்றம் விளக்கியது. உதாரணமாக,  

பிாிவு 19(2) இன் கீழ் கண்ணியம் கருதி, ஜபண்களின் 

கண்ணியத்றதப் பாதுகாக்கும் வறகயில், பாலியல் 

வன்ஜகாடுறம, கடத்தல், கடத்தல் கபான்ற சம்பவங்க ள் 

ஜதாடா்பான சம்பவங்கறள ஜவளியிட முடியாது.  

தனியுாிறம என்பது "த னிப்பட்ட த னித்துவ உாிறம" 

என்றும், ஜபாதுப் பதிவுகறள அடிப்பறடயாக க்  

ஜகாண்டாலன்றி, சம்பந்தப்பட்ட நபாின் அனுமதியின்றி 

ஒரு தனிநபாின் தனிப்பட்ட விஷயங்கறளக் குறிப்பிடும் 

எறதயும் யாரும் ஜவளியிட முடியாது என்றும் நீதிமன்றம் 

கூறியது. 

கமலம், ஜபாது அதிகாாிகளுக்கு தனியுாிறம அல்லது 

அவா்களின் உத்திகயாகபூா்வ கடறமகறள 

நிறறகவற்றுவதில் ஈடுபடும் நடத்றத ஜதாடா்பான 

கசதங்களுக்கான தீா்வுக்கான உாிறம இல்றல என்று அது 

கூறியது. இருப்பினும், இந்த உாிறமகள் பல்கவறு 
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விதிவிலக்குகள் மற்றும் விவரக்குறிப்புகளுக் கு 

உட்பட்டன. ஒரு தவறான ஜவளியீடு தீங்கிறழக்கும் 

அல்லது தனிப்பட்ட விகராதத்தால் துூண்டப்பட்டத ாக  

நிரூபிக்கப்பட்டால், பாதிக்கப்பட்ட ஜபாது அதிகாாிக்கு 

கசதத்திற்கான தீா்வு கிறடக்கும். அகதகபால்,  

பாதிக்கப்பட்ட நபா் தன்னாா்வமாக இருந்தால்,  

தனியுாிறம மீறலக்கு எந்த தீா்வும் இருக்காது. 

வழக் க ின் முடிவு:  

கமற்கூறிய ஜகாள்றககறளப் பயன்படுத்துவதன் மூலம்,  

மனுதாரா்கள் ஆட்கடா சங்காின் வாழ்க்றகக் 

கறத/சுயசாிறத என அவா்கள் குற்றம் சாட்டியறத, 

ஜபாதுப் பதிவுகளில் இருந்து, அவருறடய ஒப்புதல் 

அல்லது அங்கீகாரம் இல்லாமல் கூட ஜவளியிடுவதற்கு 

உாிறம உண்டு. ஆனால் அறதத் தாண்டி அவரது 

வாழ்க்றகக் கறதறய ஜவளியிட்டால், அவருறடய 

தனியுாிறம உாிறமறய அவா்கள் ஆக்கிரமிக்கலாம் 

மற்றும் சட்டத்தின்படி விறளவுகளுக்கு அவா்கள் 

ஜபாறுப்பாவாா்கள். அகதகபால், அரகசா அல்லது அதன் 

அதிகாாிககளா கமற்படி பிரசுரத்றத தடுக்ககவா அல்லது 

தடுக்ககவா முடியாது. பாதிக்கப்பட்ட ஜபாது 

அதிகாாிகள்/ஜபாதுப் பிரமுகா்களின் பாிகாரம், ஏகதனும் 

இருப்பின், இங்கு விளக்கப்பட்டுள்ளபடி, பிரசுரத்திற்குப் 

பிறகு என்று தீா்ப்பு வழங்கியது. 

தீ ா்ப்பின் அ க உறர:  

இன்றியறமயாத உாிறமயாக மாற்ற உதவும் வறகயில், 

பாதுகாப்பின் சிறப்புாிறமறயப் பற்றிய கபச்றச வழக்கு 

ஜவளிப்படுத்தியது.இந்த வழக்கின் படி, பாதுகாப்புக்க ான 

சிறப்புாிறம உறுபு  21 இன் ஒரு பகுதியாக  

அனுமானிக்கப்படுகிறது. ஒவ்ஜவாரு தனிநபரும் தங்கள் 

மற்றும் தங்கள் குடும்பத்தின் பாதுகாப்றபப் பாதுகாக்க  

முயற்சிக்க அனுமதிக்கப்படுவாா்கள். அரசியலறமப்பில்  

இந்த சிறப்புாிறமயின் சில பகுதிகள் உள்ளனவா 

என்பறத ஆய்வு ஜசய்தகத தவிர, பாதுகாப்புக்க ான 

ஜவளிப்பறடயான உாிறம இல்றல என்று நீதிமன்றம் 

மறுசீரறமத்தது. ஆனால் அரசியலறமப்பில் இந்த 

உாிறமயின் சில அம்சங்கள் உள்ளன என்று விவாதித்தது. 

தீ ா்ப்பின் புற உறர: 

ஜபாதுப் பதிகவடுகளில் இடம் ஜபறும் அளவுக்கு ஷங்கா் 

அல்லது அதிகாாிகளின் அங்கீகாரம் இல்லாமல் கூட 

பதிப்பாளா்கள் புத்தகத்றத ஜவளியிடலாம் என்று 

நீதிபதிகள் ஜதாிவித்தனா். அவா்களால் இரகசியத் 

தகவல்கள் எறதயும் ஜவளியிட முடியாது, அவா்கள் 

‘தனியுாிறமக்கான உாிறமறய மீறும் வறகயில் தடுத்து 

றவக்கப்பட்டு தண்டிக்கப்படலாம். அரசால் 

ஜவளியிடப்படுவறத நிறுத்த முடியாது ஆனால் கமற்கூறிய 

உட்பிாிவு பாதிக்கப்படும் பட்சத்தில் பாிகாரம் கதட முழு 

உாிறம உள்ளது. 

தீ ா்ப்பின் பகுப்பாய்வு:  

தீா்ப்பில், பின்னா் எந்த மாற்றமும் இல்லாமல் 

சுயசாிறத  அப்படிகய  ஜவளியிடப்பட்டது. 

தவிா்க்கப்பட்ட உண்றமகள்: 

அவதுூறுக்கு பின்னா் வழக்குத் ஜதாடரப்படலாம் 

என்றாலம், ஏற்கனகவ அதிக குழப்பம் மற்றும் கசதம் 

ஏற்படின் அவற்றற தடுக்க  நீதிமன்றம் கவணம் 

ஜசலத்தியிருக்கலாம். சுயசாிறத ஜவளியிடப்பட்டால்  

என்ன நடக்கும் மற்றும் அவதுூறு ஏற்படலாம் என்ற  

உண்றமறய நீதிமன்றம் அதிக கவனம் ஜசலத்தவில்றல.  

விடுபட்ட பிரச்சிறன 

அந்த புத்தகம் உண்றமயில் சங்கரால் எழுதப்பட்டத ா 

இல்றலயா என்ற பிரச்சிறனறய நீதிமன்றம் முற்றிலம் 

புறக்கணித்துவிட்டது; மற்றும் உண்றமயில் அவரது 

வாழ்க்றக வரலாறு கநா்றமயானதா இல்றலயா என்பறத  

கவனிக்கவில்றல . இதன் கநாக்கத்றத  

அறிந்துஜகாள்வதற்கும், சுயசாிறத எழுதியவா் அல்லது 

கவறு ஒருவாின் தீறம காரணமாக ஏகதனும் அவதுூறு 

ஏற்படுமா என்பறதக் கணக்கிடுவதற்கும் இது மிகவும் 

முக்கியமானது. 

தனியுாிறமக்கான உாிறமறயக் றகயாளும் முந்றதய 

வழக்குகள் அறனத்தும் தனியுாிறமக் ககாட்பாட்றடக்  

கருத்தில் ஜகாண்டு உள்ளது.  ஆனால் இந்த வழக்கு 

மிகவும் வித்தியாசமான முறறயில், சுயசாிறதயின் முதல் 

ஜவளியீட்றட அது அனுமதித்தது, ஆனால் அவா்கள் 

அறதத் தாண்டி அவரது வாழ்க்றகக் கறதறய 

ஜவளியிட்டால், அறவ அவரது தனியுாிறமக்கான 

உாிறமறய ஆக்கிரமிக்கக்கூடும் என்றும் சட்டத்தின்படி  

விறளவுகளுக்கு ஜபாறுப்பாவாா்கள் என்றும் எச்சாித்தது.  

இந்த வழக்கு ‘தனியுாிறமக்கான உாிறம’ அடிப்பறட 

உாிறமயாக அமலாக்கப்படுவதற்கு முன் முடிவு 

ஜசய்யப்பட்டது. இந்த வழக்கில் இன்று 

தீா்ப்பளிக்கப்பட்டிருந்தால், ஜபரும்பாலம் தீா்ப்பு முற்றிலம் 

மாறுபட்டதாக இருந்திருக்கும். அது இப்கபா து 

அரசியலறமப்பால் உத்தரவாதம் அளிக்கப்பட்ட ஒரு 
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அடிப்பறட உாிறமயாக இருப்பதால், இந்திய 

அரசியலறமப்பின் 32 வது உறுபின்படி எந்த வறகயிலம் 

தீங்கு ஜசய்ய முடியாது. சிறற அதிகாாிகளின் விவரங்க ள் 

தனியுாிறமயின் கீழ் வரும் என்பது அரசின் வாதமாக  

இருந்திருக்கும். 

தனியுாிறம சட்ட சீா்திருத்தங்கள் வலப்படுத்தப்பட 

கவண்டும் என்று பாிந்துறரக்கப்படும். இப்கபாது 

அடிப்பறட உாிறமயான தனியுாிறமக்கான உாிறம 

இன்னும் சாியான முறறயில் ஜசயல்படுத்தப்பட கவண்டும்.  

கமலம், ஒரு அவதுூறான அறிக்றகக்காககவா அல்லது 

கூறப்படும் உண்றமகளின் உண்றமயான தன்றம 

அறியப்படாத சந்தா்ப்பங்களில் கபச்சு மற்றும் கருத்துச் 

சுதந்திரத்றத உத்தரவாதப்படுத்த முடியாது. இந்த 

உாிறமறய மறுக்க முடியாது, அது மக்களுக்கு 

வழங்கப்பட்டுள்ளது, இருப்பினும் அது தவறாகப் 

பயன்படுத்தப்படுவறதத் தவிா்க்க சூழ்நிறலகளில் 

கட்டுப்படுத்தப்பட கவண்டும். 

இருப்பினும், தனியுாிறமக்கான உாிறம பற்றிய 

விவாதத்றதத் ஜதாடங்குவதற்கும், உலகளாவிய  

தனியுாிறம ஜகாள்றககள் பயன்பாட்டிற்கும்,  

ஜசயல்முறறக்கு ஜபாிதும் உதவுவதற்கும் கமலம் தனி 

உாிறமறய உறுதி ஜசய்யும் இந்தத் தீா்ப்பு சிறந்தது. 
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